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Boban PETROVSKI 
 
Kratka sodr`ina: 
Po osvojuvaweto na severozapadnite delovi na Makedonija i nivnoto formalno-
pravno vklu~uvawe vo ramkite na srpskata dr`ava vo 1299 godina, se slu~ilo 
inkorporirawe na Polog vo administrativnata upravna struktura na srpskata 
srednovekovna dr`ava, pri {to, vo administrativen pogled Polog bil ureden kako 
`upa i oslovuvan so negovata singularna forma. 
Izvornite podatoci svedo~at za toa deka Polog vo periodot od krajot na XIII vek i 
vo tekot na prvata polovina na XIV vek vo kontinuitet pretstavuval edinstvena 
administrativna celina-polo{ka `upa, koja is~eznuva vo vtorata polovina XIV vek, 
so raspa|awe na srpskata dr`ava. 
 
Klu~ni zborovi: Polog, `upa, administrativno ureduvawe, lokalna 
vlast. 
 
 

“@oupa Polo`øka” 
 
 

Po~nuvaj}i od 1282 godina severozapadnata makedonska oblast Polog, 

dotoga{ vizantiska, bila voeno odzemena od srpskite vojski, a vo 1299 

godina formalno-pravno bila vklu~ena za podolg period vo sostavot na 

srpskata srednovekovna feudalna dr`ava. Ottoga{ datira dokumentarniot 

materijal koj go tretira administrativnoto ureduvawe na Oblasta, izvorno 

ozna~uvaj}i ja kako `upa. Istiot e ponuden vo gramota na kralot Milutin 

izdadena vo polza na manastirot Sv. Georgi Gorg Skopski1, vmetnat vo 

~lenot 32, odnosno vo delot za imunitetnite odredbi koi se odnesuvaat na 

dolnopolo{koto selo Re~ica, koe od toj moment povtorno stanuvalo 

sopstvenost na Skopskiot manastir2. Imeno, vo povelbata se naveduva deka 

seloto Re~ica vo oblasta Polog mu se dodeluva na Sv. Georgi-Gorg, pri {to, 

vo prodol`enie na tekstot istoto se osloboduva od site raboti i dava~ki 

koi dotoga{ odele vo polza na srpskata srednovekovna feudalna dr`ava. 

Natamu, sleduvaat relevantni informacii za na{iot predmet na 

                                                           
1 Za povelbata detalno kaj: V.Mo{in, L.Slaveva, K.Ilievska, Gramota na kral Milutin, 
Spomenici I, 209-241; S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 608-621; A.Solovjev, Odabrani 
spomenici, 69-82.  
2 Prethodno kako takvo e registrirano vo sredinata na XIII vek, vo Virginskata gramota 
izdadena vo polza na Sv. Georgi-Gorg od strana na Konstantin Tih Asen, sp.: V.Mo{in, 

L.Slaveva, K.Ilievska, Gramota na car Konstantin Asen, Spomenici I, 191-192; Ÿ.Ivanov, 
B†lgarski starini, 583-584; V.Na~ev, Carski gramoti, 50. 
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interesirawe: “I komou se dast` `oupa Polo`øka na dr``avou 

milosti(ü) kralqv`stva mi, R1~icam` da ne ima yapov1dati ni na 

qdnou rabotou”, po {to, poimeni~no se naveduvaat rabotite od koi e 

oslobodeno seloto. Vo prodol`enie u{te se veli: “I da nema oul1sti ou 

selo to R1~ice nikoi vladalc` kralqv`stva mi, ni vladalc` 

dr``e;ago `oupou tou”, po {to se nabrojuvaat dava~kite od koi se 

osloboduva seloto, koe voedno dobiva i sudski imunitet, pri {to, se 

naveduva deka istoto vleguvalo vo ramkite na duhovna oblast3. 

 Poso~enive izvorni podatoci se isklu~itelno dragoceni za 

administrativnoto ureduvawe na Polog vo samiot kraj na XIII vek, koj 

period voedno gi reprezentira po~etnite godini koga Oblasta legalno bila 

inkorporirana vo ramkite na srpskata dr`ava, pa zatoa vo prodol`enie }e 

izvr{ime nivna detalna anliza.  

Ona koe {to mo`e u{te na prv pogled da se voo~i e deka Polog vo 

administrativen pogled bil ureden kako `upa koja bila imenuvana spored 

imeto na samata oblast4. Prirodno, bazi~noto pra{awe koe se nametnuva e 

teritorijata koja ja opfa}ala ovaa `upa ili pokonkretno, dali vo nea 

vleguval cel Polog ili samo odreden negov del (Goren/Dolen). Se ~ini, 

odgovorot se nasetuva so samoto imenuvawe na `upata. Formulaciite 

“`oupa Polo`øka” i “`oupou tou” svedo~at za toa deka oblasta Polog 

bila organizirana kako edinstvena teritorijalno-administrativna oblast 

vo ramkite na srpskata srednovekovna dr`ava5. 

                                                           
3 V.Mo{in, L.Slaveva, K.Ilievska, Gramota na kral Milutin, Spomenici I, 223-224; 
S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 614; A.Solovjev, Odabrani spomenici, 74-75. 
4 Za poimot `upa vo srednovekovna Srbija i nivnoto imenuvawe, sp. LSSV s.v. `upa 
(G.Tomovi¢), 195-197. Sp. i najnovite istra`uvawa na –.To{i¢, @upa Dabar. 
5 Poso~enive izvorni informacii se zabele`ani i iskoristeni vo nau~nata javnost. Taka, 
spored R.M.Gruji} (Polo{ko-Tetovska eparhija, 39) vedna{ po zazemaweto na Polog, kralot 
Milutun dvete prethodni `upi (Goren i Dolen Polog) gi doveril na uprava na eden 
kefalija. Spored A.M.SeliÈev (Polog, 80) Polog za vreme na vladeeweto na Milutin, isto 
kako i porano, sostavuval edna `upa. Isto taka i T.Tomoski (Polog, 78) naveduva deka vo 
teritorijalnata podelba na srpskata dr`ava Polog bil vklu~en kako edna administrativna 
edinica.  
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Somnevawe bi mo`elo da se pojavi poradi poznatite fakti deka 

Polog vo pi{anite izvori sè do poso~eniot period redovno bil oslovuvan 

vo pluralna forma ili konkretno kako Goren ili Dolen, vo zavisnost od toa 

za koj negov del stanuvalo zbor6. Sepak, nepostoeweto pobliska 

teritorijalna odrednica za opfatot na ovaa `upa indirektno uka`uva deka 

so imenuvaweto “`oupa Polo`øka” se opfa}ala celokupnata polo{ka 

Oblast, a ne samo odreden nejzin del7.  

Kon ova gi pridodavame i informaciite sodr`eni vo prizrenskata 

gramota na Stefan De~anski koi govorat za nastani odigrani vo Polog vo 

vremeto na kralot Milutin, spored koi, nivite na Trebo{kata crkva Sv. 

Bogorodica vo mesnosta Trhala “ouyeli qsou b/li polo`ani”(~len 12)8. 

Imenuvaweto na mesnite polo{ki blagorodnici so terminot “Polo`ani”, 

bez pritoa da se dade bilo kakva dopolnitelna teritorijalna odrednica, 

sosema koincidira so realnata situacija na terenot. Imeno, vrz baza na 

prethodni soznanija mo`e da se utvrdi deka uzurpiraweto na spomenative 

imoti od strana na lokalnite polo{ki feudalci se slu~ilo vo periodot 

1299-1306/07 godina9. Vakvoto vremensko fiksirawe na nastanite vo celost 

se soglasuva i gi potkrepuva na{ite razmisli za postoeweto na Polog kako 

edna administrativno-teritorijalna edinica vo sostavot na srednovekovna 

Srbija. 

                                                           
6 L.Slaveva (Polog, 128), iako se soglasuva deka vo administrativen pogled Polog bil 
ureden kako edinstvena `upa, sepak, potpiraj}i se na izvorite za Polog od ~etiriesettite 
godini na XIV vek, zaklu~uva deka interno ja za~uval administrativna podelenost na 
tradicionalnite ”oblasti” Goren i Dolen Polog. 
7 Koga vo izvorite se sakalo poblisku geografski da se odredi nekoj del od Polog, toa tamu 
i se potenciralo. Vo prilog na ovie na{i razmisli go naveduvame podatokot za 
formiraweto na episkopija vo Dolen Polog eksplicitno ozna~ena kako dolnopolo{ka 
episkopija (episkupstvo dolnemu pologu), sp. natpisot vo crkvata Sv. Atanasij 
Aleksandriski kraj manastirot Le{ok ponuden kaj G.Tomovi¢, Morfologija, 65-66 br. 47. 
Sli~no i vo ostanatite izvori za Polog nastanati vo ovoj vremenski period postoi 
geografska odrednica za pripadnost na poedini sela vo Oblasta kon Goren i/ili Dolen 
Polog. 
8 L.Slaveva, Polog, 271; S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 640. 
9 Celosnite podatoci dadeni vo poso~eniot ~len od gramotata uka`uvaat na sinteza od 
nekolku nastani koi se odigruvale na terenot vo prodol`enie na pove}e godini za vreme na 
Milutinovoto vladeewe. Istite, komparirani so imiwata na tamu navedenite prizrenski 
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Samoto imenuvawe “`oupa Polo`øka” vo sebe sodr`i eden o~igleden 

i eden latenten fakt, esencijalni za administrativnoto ureduvawe na 

Polog. O~iglednosta e pretstavena vo neskrienata informacija deka vo 

vremeto koga e nastanata Skopskata gramota, Polog vo administrativen 

pogled ve}e bil ureden kako `upa vo koja vleguvale Goren i Dolen Polog i 

kako takov e imenuvan vo poso~enava povelba. Latentniot moment se sostoi 

vo toa {to od vremeto na srpskoto prisustvo vo Oblasta, Polog odnosno 

Polozite (Goren i Dolen), vo pogled na dr`avnata lokalna uprava 

zapo~nuvaat da ne se tretiraat oddelno i da ne se oslovuvaat parcijalno, 

tuku edinstveno i naj~esto vo singularna forma analogna na negovoto 

administrativno ureduvawe. Istoto bilo vo soglasnost so principot 

primenuvan vo “starite srpski zemji”, istoriskite i golemite oblasti, koi 

voedno pretstavuvale i geografski celini, koj pretpostavuval nivno 

organizirawe kako edinstveni administrativni edinici10. 

Ostanuva nepoznato dali formiraweto na polo{kata `upa se slu~ilo 

nabrgu po srpskoto osvojuvawe na Polog11 ili pak, {to e poverojatno vedna{ 

po legalizacijata na srpskata vlast vo Oblasta. Pritoa, nesporen e faktot 

deka vo 1299-1300 godina celiot Polog ve}e pretstavuval edna 

administrativna edinica. 

Se ~ini, poradi ovie pri~ini i ne bilo potrebno dopolnitelno 

pojasnuvawe za teritorijalniot opfat na polo{kata `upa, tuku se 

podrzbirala nejzinata rasprostranetost vrz dvata Pologa (Goren i Dolen) 

odnosno celata polo{ka oblast. Vo toj kontekst bezdrugo svedo~at i 

po~etnite zborovi od ~lenot 32 na Skopskata gramota kade lociraweto na 

seloto Re~ica, predmet na podarok na skopskiot manastir, nema pobliska 

teritorijalna odrednica. Imeno, vo gramotata stoi deka Re~ica se nao|a vo 

polo{kata oblast (Selo v` Wblasti Polo``koi R1~ice), pri {to, ne se 

                                                                                                                                                                             
episkopi Damjan i Ilija, upatuvaat na ponudenata vremenska ramka, sp. S.Nenadovi¢, 
Bogorodica Qevi{ka, 24-25, 180-185; G.Babi¢, Nizovi portreta, 325-326.    
10 (M.Blagojevi¢)ISN I, 538. 
11 Sp. R.M.Gruji¢, Polo{ko-Tetovska eparhija, 39. 
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po~uvstvuvalo potreba od poblisko poso~uvawe za lociranosta na seloto vo 

Dolen Polog, koe {to istovremeno svedo~i za anticipiraweto na Polog 

kako kompaktna i edinstvena oblast. 

Vakvite razmisli nao|aat potvrda i vo izvorni svedo{tva koi 

poteknuvaat od pettata decenija na XIV vek. Taka vo dispozicijata na 

Htetovskata gramota za Polog se zboruva vo singularna forma i istiot e 

ozna~en kako “yemlü Polo`økouü”12. U{te poeksplicitno svedo{tvo za 

percepiraweto na Polog kako edinstvena celina i edna administrativna 

oblast nao|ame vo Brevnoto, kade ~lenot 56 izvestuva za postoewe na 

“keçali2 Poloùki”13, koj imal ingerencii na prv administrator vo celiot 

Polog14. 

 Site ovie informacii, od edna strana nesomneno govorat za 

inkorporiraweto na Polog vo administrativnata upravna struktura na 

srpskata srednovekovna feudalna dr`ava, pri {to, od druga strana, vo 

administrativen pogled Polog bil ureden kako `upa i oslovuvan so 

negovata singularna forma.  

No, izvorite mol~at za toa koj se nao|al na ~elo na Polo{kata `upa i 

poradi toa ostanuva nepoznato imeto na upravitelot na `upata, kako i 

negovata titula. Edinstveno, vo prilog na projavenite pra{awa vo gorniot 

izvoren ekskurs neodredeno se naveduva “I komou se dast` `oupa 

Polo`øka”, od {to ne e vozmo`no nitu pribli`no da se ponudi odgovor na 

istite. Imeno, ne sekoga{ bilo zadol`itelno upravitelot na 

teritorijalno-upravna oblast so rang `upa da nosi titula `upan. 

Dostoinstvoto `upan vo srpskata srednovekovna feudalna dr`ava ne se 

steknuvalo so slu`ba na srpskiot dvor ili pak vo dr`avnata uprava, tuku so 

                                                           
12 L.Slaveva, Polog, 310; Chilandar II, 464; S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 657. Sp. i 
D.Kora¢, Poveqa Stefana Du{ana, 141-163, koj napravil specijalizirana analiza vo 
sferata na diplomati~kite i sfragisti~kite analizi na povelbata. 
13 L.Slaveva, Polog, 294-295; Chilandar II, 487. Za najnovite soznanija okolu samiot izvor, sp. 
–.Bubalo, O nazivu i vremenu nastanka Popisa, 177-193. 
14 Stanuva zbor za polo{kiot kefalija Vladoe. Za nego i negovata slu`ba vo Polog 
op{irno raspravame ponatamu vo tekstot. 
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ra|awe odnosno po poteklo15. Kako takvi, `upanite vleguvale vo krugot na 

najuglednite srpski blagorodnici so respektibilno poteklo i zavidni 

zemji{ni imoti, od {to proizleguvala nivnata politi~ka mo} vo srpskata 

dr`ava. Pritoa, zemji{nite imoti-`upi na ovie `upani vsu{nost 

pretstavuvale nivni nasledni imoti-ba{tini16, nasproti teritorijalno-

administrativnite edinici vo srpskata dr`ava ozna~eni isto taka so 

terminot `upa. 

Nasproti ovie dva tipa `upi vo srpskata srednovekovna feudalna 

dr`ava, postoel u{te eden, tret tip, vo naukata nare~en “me{ana” `upa17. 

Osnovnata karakteristika na ovie “me{ani” `upi bila nivnata vnatre{na 

administrativna parcijaliziranost18, od edna strana i nemaweto 

administrativni ingerencii na dr`avnite pretstavnici na lokalnata vlast 

vrz ba{tinskite imoti na krupnite feudalni vladeteli vo `upata koi 

poseduvale administrativen imunitet, od druga strana. Spored postoe~kite 

izvorni svedo{tva prezentirani vo ponudeniot ekskurs od Skopskata 

povelba, na{ata polo{ka `upa mu pripa|ala tokmu na ovoj tret tip `upi. 

Vo prodol`enie gi razgleduvame karakteristikite na `upata Polog koi se 

esencija za nejzino vbrojuvawe vo “me{anite” `upi.  

Spored ~len 32 od gramotata za Sv. Georgi-Gorg Skopski, manastirot 

vo seloto Re~ica dobil celosen imunitet poradi {to na onoj koj }e ja dobiel 

polo{kata `upa “na dr``avou milosti(ü) kralqv`stva mi” mu se 

zabranuvalo da bara bilo kakvi raboti (angarii) od seloto. Kralot Milutin 

stavaj}i go svojot potpis na ovaa povelba, so poso~eniov nejzin ~len 

                                                           
15 M.Blagojevi¢, Dr`avna uprava, 38-41. 
16 T.Taranovski (Istorija srpskog prava, 273-282) vo niv prepoznava “posredni~ki” vlasti, 
{to bi zna~elo deka tie posreduvale me|u vladetelot i narodot. Kako takvi bile pot~ineti 
na vladetelot, no ne vo administrativen pogled, tuku spored nivnata stale{ka pripadnost. 
Isto i M.Blagojevi¢, Dr`avna uprava, 42-43. 
17 T.Taranovski, Istorija srpskog prava, 274-275. 
18 Spored istra`uvawata na T.Taranovski (Istorija srpskog prava, 269) postoele dve 
kategorii lokalna vlast: onie vo “dr`avite”, na ~ie ~elo stoel blagorodnikot koj ja dobil 
odnosnata teritorija vo “dr`ava”; onie po gradovite i `upite, ~ij najtipi~en pretstavnik 
bil kefalijata. Ovoj princip bil aplikativen i za polo{kata `upa. Toa ne va`elo 
edinstveno koga celata `upa bila dadena vo “dr`ava” na nekoj visokodostoinstvenik, koj ja 
prezemal celokupnata uprava vo svoi race, sp. (M.Blagojevi¢)ISN I, 540. 
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predviduval `upata Polog da ne se stavi pod direktna kontrola na 

administrativnite vlasti vo Oblasta, tuku posredno, preku onoj koj }e ja 

dobiel `upata na upravuvawe. Imeno, so Milutinovo dopu{tawe odnosno 

koncesija (milosti(ü) kralqv`stva mi)19 polo{kata `upa trebalo da se 

dade na upravuvawe (dast`… na dr``avou) na Milutinov 

visokodostojnik. Samiot termin “na dr``avou” ozna~uval davawe dr`avna 

zemja na nekoj blizok vladetelski blagorodnik da upravuva so istata od 

imeto na vladetelot20. Pritoa, visokodostojnikot recipient na “dr`ava” 

bil lojalen, mo}en i ugleden vo op{testvoto, za {to nesomnena potvrda bila 

negovata visoka titula21. Toj, na doverenata teritorija odnosno “dr`ava” 

pretstavuval vladetelski namesnik koj rakovodi so najva`nite voeni i 

civilni raboti, no ne vo uloga na vladetelski ~inovnik, tuku kako najkrupna 

politi~ka figura na doverenoto podra~je. Negovata mo} i vlijanie ne se 

zasnovale isklu~ivo vrz vladetelskiot ukaz ili imenuvawe, tuku 

proizleguvale od negovoto blagorodni~ko poteklo i ba{tinski imoti koi 

neretko bile vo neposredna blizina na teritorijata koja ja dobival na 

upravuvawe22.  

Za `al ne e poznato dali i vo slu~ajot so polo{kata `upa bil izbran 

blagorodnik koj imal imoti vo Polog ili vo negovata blizina. Isto taka, 

poradi skromnite informacii vo izvorite, osven {to ostanuva nepoznato 

komu mu bila dadena polo{kata `upa na “dr`ava”, ne mo`e da se utvrdi nitu 

na kolku vreme mu bila dadena na upravuvawe, so ogled na faktot {to 

                                                           
19 Za “vladetelskata milost”, koja ozna~uvala dopu{tawe ili koncesija, kako i obvrskite na 
blagorodnicite koi proizleguvaat od dobienata “vladetelska milost” opi{irno rasprava 
M.Blagojevi¢, Dr`avna uprava, 59-97. 
20 Vakvata institucija bila {iroko rastprostraneta i primenuvana vo srednovekovnata 
srpska dr`ava vo poso~eniov period. Spored istra`uvawata na M.Blagojevi} (Dr`avna 
uprava, 42) celokupnata teritorija na dr`avata na Nemawi}ite vo vtorata polovina na XIII 
i prvata polovina na XIV vek bila podelena na “dr`avi”. 
21 Gospodarite na poedini “dr`avi” po pravilo bile mo}ni i vlijatelni blagorodnici, 
nare~eni od sovremenicite “silni”, sp.: (M.Blagojevi¢)ISN I, 540; istiot, Dr`avna uprava, 
43. 
22 M.Blagojevi¢, Dr`avna uprava, 42-43. 
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“dr`avite” ne se dodeluvale na strogo utvrden vremenski rok, tuku mo`ele 

da bidat i do`ivotni, pa duri i da preminat vo nasledstvo po ma{ka linija23.  

So dobienite imunitetni odredbi, dolnopolo{koto selo Re~ica bilo 

inkorporirano vo zemji{niot kompleks na Skopskiot manstir i na toj 

na~in bivalo isklu~eno od direktnite ingerencii na dr`avnite centralni 

i lokalni vlasti koi dejstvuvale vo Polog. Duri i eksplicitno se 

zabranuvalo sobirawe bilo kakov dohodok od seloto, a vo nego ne smeel da 

vleze “nikoi vladalc` kralqv`stva mi”, so {to pristapot na 

pretstavnicite na centralnata vlast i lokalnite blagorodnici bil 

eliminiran, a isto taka “ni vladalc` dr``e;ago `oupou tou”, so {to i 

lokalnata vlast bila stavena ad acta. Po ova, sledi i konkretno poso~uvawe 

na pretstavnici na lokalnata vlast na koi im se zabranuval pristap vo 

seloto “da nema oul1sti ou selo to R1~ice...  ni sevast`, ni 

prahtor`, ni kney` ni vinar`”.  

Zna~eweto na ovie informacii ima nekolku aspekti. Najprvo preku 

niv mo`e da se sogledaat ingerenciite na lokalnata vlast vo polo{kata 

`upa odnosno utvrduvawe na teritoriite kade nadle`nostite na lokalnite 

vlasti prestanuvale. Imeno, kako ba{tina (vlastelinstvo) na Skopskiot 

manastir, vo Re~ica prestanuvale ingerenciite na blagorodnicite koi 

polo{kata `upa }e ja dobiele vo “dr`ava”, kako i na eventualnite kefalii 

koi upravuvale so `upata ili so odredeni nejzini delovi. Edinstveno 

nadle`ni vo Re~ica se onie koi vo naukata obi~no se nare~eni 

“posredni~ki” vlasti, vo slu~ajov Skopskiot manastir, bidej}i Sv. Georgi -

Gorg istata ja dobil vo ba{tina i nemu mu pripa|al celiot danok “vsak/ 

bir`k` yakonn/ da ouyima cr`kv`”. Sosema ist bil slu~ajot i so 

ba{tinite na svetovnite blagorodnici rezidencionalni vo Polog, no 

poradi nepostoewe izvorni svedo{tva prinudeni sme istoto po analogija 

samo da go pretpostavime. Na toj na~in se ispolnuva bazi~niot princip so 

                                                           
23 Isto, 43. 
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koj polo{kata `upa se vbrojuva vo t.n. “me{ani” `upi, koj pretpostavuva{e 

istovremena razgrani~ena nadle`nost na “posredni~kite” i “podredenite” 

vlasti odnosno lokalnata administracija vo Oblasta24.  

Polo{kata `upa i dokolku mu bila dadena nekomu na “dr`ava”, 

najverojatno ne ostanala dolgo vo taa pravna polo`ba, a {to e u{te 

posigurno, kako takva ne preminala vo ne~ie nasledno upravuvawe. Imeno, 

vo izvornite podatoci od pettata decenija na XIV vek vo Oblasta pove}e ne 

se spomenuvaat “vladalc` dr``e;ago `oupou tou”, tuku samo 

pretstavnici na lokalnata vlast koi bile neposredno pot~inetite na 

vladetelot (vladalc` kralqv`stva mi).  

Taka, vo ~len 30 od Htetovskata gramota izdadena od kralot Stefan 

Du{an na manastirot Sveta Bogorodica se naveduva deka vladetelot mu ja 

podaruva na manastirot planinata Nanov Dol i pritoa, pod zakana so kazna, 

zabranuva pristap na lokalnite vlasti (da ne meteha nikto wt` 

vladou;ih` kralqv`støva mi), od koi specijalno se naveduvaat tokmu 

onie koi bi mo`ele da go naru{at novosteknatoto manastirsko vladenie “ni 

travøni~ar`, ni Arøbanasin`, ni Vlah`”25. Od poso~enive, edinstveno 

travni~arot bil pretstavnik na lokalnite vlasti26, dodeka zabranata za 

Arbanasite i Vlasite e iska`ana poradi verojatnosta deka tokmu tie, 

zaradi prirodata na nivnite sekojdnevni aktivnosti povrzani so polzuvawe 

na planinite, bi mo`ele bespravno da gi koristat planinskite pasi{ta. 

Interesno vo slu~ajov e {to onoj koj }e ja prekr{i ovaa odredba od 

                                                           
24 T.Taranovski, Istorija srpskog prava, 263-273 op{irno gi obrazlo`uva “podredenite” 
vlasti. 
25 L.Slaveva, Polog, 318-319; S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 660; Chilandar II, 466. 
26 Tr1vnina-:nnæmion, danok koj vo Vizantija se pla}al vo pari, a vo Srbija vo natura i 
pari (od stado dva ovna, dve jagniwa, sirewe i dinar), sp.: V.Mo{in, L.Slaveva, K.Ilievska, 
Gramota na car Konstantin Asen, Spomenici I, 202 bel. 118; LSSV s.v. travnina 
(M.Blagojevi¢), 736-737. Travni~arot bil dr`aven ~inovnik, ~ija funkcija e povrzana so 
danokot trevnina, a se sostoela vo sobirawe na prihodite od polzuvanite dr`avni pasi{ta, 
sp.: D.Angelov, Agrarnite otno{eni®, 220; L.Slaveva, Polog, 319 bel. 44, koja otkriva deka 
ova e edinstveniot spomen vo izvorite kade e upotreben terminot travni~ar. 
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gramotata trebalo “da plati kralqv`stvou mi ôTô perper`”27, od kade 

proizleguva deka prihodot od eventualnite kazni vo iznos od 300 perperi, 

zaradi prekr{uvawe na vladetelska zapoved ne odel vo crkovnata, tuku 

direktno vo kralskata kasa. 

 Kon ova nedvosmisleno se vrbrojuva i podatotok od ~lenot 56 od 

Brevnoto, kade, otkako se naveduva deka lokalniot feudalec Isaha od 

seloto Sedlarevo, pri svoeto zamona{uvawe go prilo`il svojot imot na 

manastirot, se veli:  “Povel1niqm` i milostiü gospodina kral2 

iydade Vladoq keçali2 Poloùki… vse ;o qst` imal` Isaha”28.  

 Samata odrednica “Poloùki”, koja ja imal kefalijata Vladoe, 

upatuva na toa deka toj imal ingerencii vo celata polo{ka oblast. Imeno, 

vo sprotivno, dokolku negovite upravni nadle`nosti bile poinaku 

teritorijalno determinirani odnosno ograni~eni samo na odreden(i) 

del(ovi) na Polog, bez somnenie, toa bi bilo registrirano i vo samiot 

izvor. Toa, voedno konfirmira organiziranost na Polog vo edna 

administrativno-teritorijalna upravna edinica vo poso~eniov vremenski 

interval.  

Faktot so koj {to Vladoe se poso~uva kako polo{ki kefalija, 

razgleduvan vo korelacija so spomenuvaweto na polo{kata `upa vo ~lenot 

32 od Skopskata gramota, ni dozvoluva da ponudime razmisli deka Polog vo 

periodot od krajot na XIII vek i vo tekot na prvata polovina na XIV vek, 

najverojatno vo kontinuitet pretstavuval edinstvena administrativna 

celina vo ramkite na srpskata srednovekovna dr`ava.  

Za natamo{nata sudbina na polo{kata `upa izvorite mol~at, no 

najverojatno nejzinoto is~eznuvawe e povrzano so periodot na raspa|awe na 

srpskata dr`ava vo vtorata polovina na XIV vek i pojavata na lokalni 

(polu)nezavisni upraviteli vo pooddelni nejzini oblasti29.  

                                                           
27 L.Slaveva, Polog, 319; S.Novakovi¢, Zakonski spomenici, 660; Chilandar II, 466. 
28 L.Slaveva, Polog, 294-295; Chilandar II, 487.  
29 Vo kontekst na toe e i registriraniot golemec na Polog, Grgur, koj ja “dr`el” Oblasta vo 
vreme na kralot Volka{in, sp.B.Petrovski, Voisava Tribalda, 67-78.  
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